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Са­же­так: У пр­вим по­сле­рат­ним го­ди­на­ма у ко­му­ни­стич­кој Ју­
го­сла­ви­ји по­чи­ње по­сте­пе­но уки­да­ње про­сла­ве цр­кве­них пра­зни­
ка чи­ме се до­мен „све­тог” свео на ку­ћу са уку­ћа­ни­ма и цр­кву са 
пор­том. Ју­го­сло­вен­ским за­ко­ни­ма од­ре­ђе­ни су но­ви са­ве­зни, ре­пу­
блич­ки и дру­ги пра­зни­ци. Због огра­ни­че­но­сти ра­да, на­чин про­сла­
вља­ња све­тов­них пра­зни­ка у ко­му­ни­стич­кој Ју­го­сла­ви­ји при­ка­зан 
је на при­ме­ру обе­ле­жа­ва­ња Дан бор­ца ко­ји је за са­ве­зни пра­зник 
про­гла­шен 26. апри­ла 1956. го­ди­не. Обе­ле­жа­ва­ње два­де­се­то­го­ди­
шњи­це устан­ка на­ро­да Ју­го­сла­ви­је по­сма­тра се кроз три на­ра­ти­
ва (пр­ви на­ра­тив – „по­глед спо­ља”) чи­не по­да­ци о про­сла­вља­њу 
на­ве­де­ног пра­зни­ка за­бе­ле­же­ни у ар­хив­ским из­во­ри­ма и штам­пи, 
док дру­ги и тре­ћи на­ра­тив – „по­глед из­ну­тра”) чи­не по­да­ци за­бе­
ле­же­ни у раз­го­во­ри­ма ко­је је ау­тор­ка тек­ста 2009. и 2010. го­ди­не 
во­ди­ла са ор­га­ни­за­то­ром и уче­сни­цом про­сла­ве), а на осно­ву ко­јих 
се ана­ли­зи­ра­ју фор­мал­но-струк­тур­не ка­рак­те­ри­сти­ке и функ­ци­ја 
по­сма­тра­ног пра­зни­ка.

Кључ­не ре­чи: Дан бор­ца, Ју­го­сла­ви­ја, све­тов­ни пра­зни­ци, Ти­то­во 
Ужи­це
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Со­ци­ја­ли­стич­ки пра­зни­ци1

Др­жав­ни пра­зни­ци су ствар иден­ти­те­та јед­не др­жа­ве, ма­да ни­је 
ре­дак слу­чај да је тај иден­ти­тет ви­ше у ве­зи с вла­да­ју­ћом иде­о­

логи­јом, не­го с истин­ском тра­ди­ци­јом и исто­ри­јом.2

У пр­вим по­сле­рат­ним го­ди­на­ма у ко­му­ни­стич­кој Ју­го­сла­ви­
ји мно­ги вер­ски пра­зни­ци су про­сла­вље­ни под „бла­го­сло­
вом” но­ве вла­сти.3 Ре­во­лу­ци­о­нар­не ко­му­ни­стич­ке вла­сти, 
ко­је су тек иза­шле из ра­та и сту­па­ле на др­жав­ну по­зор­ни­цу, 
у по­чет­ку су омо­гу­ћа­ва­ле, па чак и уче­ство­ва­ле у про­сла­ви 
вер­ских пра­зни­ка чи­ме су хте­ле да по­ка­жу да су са на­ро­дом, 
да по­шту­ју ње­го­ву ве­ру, тра­ди­ци­ју и оби­ча­је.4 Ме­ђу­тим, већ 
од 1946. го­ди­не по­чи­ње по­сте­пе­но уки­да­ње про­сла­ве цр­кве­
них пра­зни­ка. Уста­вом ФНРЈ из 1946. го­ди­не цр­кви је за­га­
ран­то­ва­на сло­бо­да вр­ше­ња вер­ских об­ре­да, али са­мо у вер­
ским про­сто­ри­ја­ма и дво­ри­шти­ма око цр­кве, џа­ми­је и оста­
лих хра­мо­ва. Про­пи­сом Ми­ни­стар­ства про­све­те НР Ср­би­је 
из исте го­ди­не на под­руч­ју Ср­би­је вер­ски об­ред одво­јен је 
од школ­ске про­сла­ве Све­тога Са­ве. Јав­ни, ме­диј­ски дис­курс 
о Бо­жи­ћу 1946. го­ди­не по­ка­зу­је зна­ке пре­ла­зног об­ли­ка: на­
гла­ше­на је ци­ви­ли­за­циј­ска ди­мен­зи­ја пра­зни­ка (им­пли­цит­
но су­прот­ста­вље­на вер­ској), док се са­ма бо­жић­на по­ру­ка 
ак­ту­а­ли­зи­ра у на­зна­ка­ма.5 То­ком 1946. го­ди­не у штам­пи се 
про­сла­ва Све­тога Са­ве по­ми­ње са­мо ус­пут­но, док о Вас­кр­
су го­то­во ни­ко и не пи­ше. Цр­кве­ност ре­ли­гиј­ских об­ре­да 
уки­ну­та је 1947. го­ди­не ди­рек­ти­вом Цен­трал­ног ко­ми­те­та 
Ко­му­ни­стич­ке пар­ти­је Ср­би­је ко­јом се за­бра­њу­је про­сла­ва 
вер­ских пра­зни­ка ван кру­га цр­кве.6 По­сто­је од­лу­ке пар­тиј­
ских ор­га­на из исте го­ди­не по ко­ји­ма чла­но­ви пар­ти­је ни­су 
сме­ли да сла­ве Бо­жић, кр­сну сла­ву, да се вен­ча­ва­ју у цр­кви, 
кр­сте де­цу ни­ти да упи­су­ју ве­ро­и­спо­вест на до­ку­менти­ма.7 

1	 Текст је ре­зул­тат ра­да на про­јек­ту Кул­тур­но на­сле­ђе и иден­ти­тет 
(МПНТ РС 177026) ко­ји у це­ли­ни фи­нан­си­ра Ми­ни­стар­ство про­све­те, 
на­у­ке и тех­но­ло­шког раз­во­ја Ре­пу­бли­ке Ср­би­је.

2	 Sta­no­je­vić, Z. (9. no­vem­bar 2000) Gde će­te za Dva­de­set de­ve­ti, Vre­me.
3	 Ра­дић, Р. (2002) Др­жа­ва и вер­ске за­јед­ни­це: 1945–1970 I–II, Бе­о­град: 

Ин­сти­тут за но­ви­ју исто­ри­ју Ср­би­је, стр. 226–227. 
4	 Ја­њић, Ј. (2017) Кул­ту­ро­ло­шка ди­мен­зи­ја де­ло­ва­ња Срп­ске пра­во­слав­
не цр­кве у дру­гој по­ло­ви­ни ХХ ве­ка (1945‒2000), док­тор­ска ди­сер­та­ци­
ја, Фа­кул­тет за кул­ту­ру и ме­ди­је, Уни­вер­зи­тет Џон Не­збит, Бе­о­град, ­
стр. 33

5	 Skle­vicky, L. (1990) The new New Year, Or, how a tra­di­tion was tem­pe­red, 
East Eu­ro­pean Po­li­tics and So­ci­e­ti­es 4, Lon­don: Sa­ge Pu­bli­ca­ti­ons, рр. 4‒29.

6	 Па­вло­вић, А. (2013) Ли­тиј­ски оп­ход у Се­вер­ној Ко­сов­ској Ми­тро­ви­
ци на дан про­сла­ве град­ске сла­ве Ми­тров­да­на, Ба­шти­на, све­ска 34, ­
При­шти­на/Ле­по­са­вић: Ин­сти­тут за срп­ску кул­ту­ру, стр. 255.

7	 Ра­дић, Р. Срп­ско дру­штво у ХХ ве­ку из­ме­ђу две ве­ре: при­ват­но и 
црквено, у: При­ват­ни жи­вот код Ср­ба у ХХ ве­ку, ур. Ри­сто­вић, М. 
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У Из­ве­шта­ју ЦК КПС за 1947. го­ди­ну на­ве­де­но је да је број 
вер­ских пра­зни­ка сма­њен на нај­ма­њу ме­ру: је­дан дан за 
Бо­жић, је­дан дан за Вас­крс, док на дан Све­тог Са­ве шко­ле 
ра­де.8 Пу­тем по­вер­љи­вог рас­пи­са 1948. го­ди­не Пред­сед­ни­
штво вла­де ФНРЈ упу­ти­ло је на­ре­ђе­ње да се ка­то­лич­ки и 
пра­во­слав­ни Бо­жић не при­зна­ју ви­ше зва­нич­но.9 Из го­ди­не 
у го­ди­ну, по­о­штра­ван је од­нос пре­ма вер­ским пра­зни­ци­ма и 
пре­ма они­ма ко­ји су их про­сла­вља­ли. Со­ци­ја­ли­стич­ки ка­
лен­дар ни­је ува­жа­вао пра­зни­ке цр­кве­не го­ди­не.10 Већ по­чет­
ком пе­де­се­тих го­ди­на школ­ске вла­сти ка­жња­ва­ле су де­цу 
ко­ја су при­су­ство­ва­ла про­сла­ви Све­тог Са­ве, док су уче­ни­
ци осно­вних шко­ла у Ср­би­ји мо­ра­ли и на Бо­жић да до­ла­зе 
у шко­лу.11

По­сле­ди­ца ан­ти­ре­ли­гиј­ске про­па­ган­де (ко­ја је за циљ има­ла 
за­ме­ну ре­ли­ги­је но­вом све­тов­ном ре­ли­ги­јом – ко­му­ни­змом 
са ате­и­стич­ким по­гле­дом на свет), у прак­си је ре­зул­ти­ра­ла 
по­ти­ски­ва­њем вер­ских пра­зни­ка из јав­не у при­ват­ну сфе­ру 
(чи­ме се до­мен „све­тог” свео на ку­ћу са уку­ћа­ни­ма и цр­кву 
са пор­том) и уво­ђе­њем но­вих све­тов­них пра­зни­ка. Др­жав­на 
власт је по­че­ла да мо­но­по­ли­зу­је цр­кве­ну сфе­ру про­из­во­де­ћи 
зна­че­ња ве­за­на за но­ве со­ци­ја­ли­стич­ке др­жав­не пра­зни­ке.12 
Ју­го­сло­вен­ским за­ко­ни­ма од­ре­ђе­ни су са­ве­зни, ре­пу­блич­ки 
и дру­ги пра­зни­ци. Са­ве­зни пра­зни­ци би­ли су: Но­ва го­ди­на 
(1. ја­ну­ар), Пра­зник ра­да (1. мај), Дан бор­ца (4. ју­ли) и Дан 
Ре­пу­бли­ке (29. но­вем­бар). Да­ни устан­ка би­ли су ре­пу­блич­ки 
пра­зни­ци ко­ји­ма се обе­ле­жа­ва­ло осни­ва­ње пр­вих пар­ти­зан­
ских фор­ма­ци­ја 1941. го­ди­не (Дан устан­ка на­ро­да Ср­би­је (7. 
јул), Дан устан­ка на­ро­да Цр­не Го­ре (13. јул), Дан устан­ка на­
ро­да Сло­ве­ни­је (22. јул), Дан устан­ка на­ро­да Хр­ват­ске и Дан 
устан­ка на­ро­да Бо­сне и Хер­це­го­ви­не (27. јул) и Дан устан­ка 
на­ро­да Ма­ке­до­ни­је (11. ок­то­бар)). По­ред на­ве­де­них пра­зни­
ка, у Ју­го­сла­ви­ји су се сла­ви­ли и зна­чај­ни­ји да­ту­ми (по­чев 
од Ме­ђу­на­род­ног да­на же­на (8. март) па до Да­на Ју­го­сло­
вен­ске на­род­не ар­ми­је (22. де­цем­бар)), за­тим оп­штински 
и град­ски пра­зни­ци (нај­че­шће на дан осло­бо­ђе­ња гра­да у 
Дру­гом свет­ском ра­ту), као и пра­зни­ци ра­зних дру­штве­них 

(2007), Бе­о­град: Clio, стр. 669.
8	 Ра­дић, Р. (2002) нав. де­ло, стр. 228.
9	 Ra­du­lo­vić, L. (2014) Bog kao pri­vat­na stvar: kul­tu­ra se­ća­nja i re­li­gij­ski ži­vot 

u do­ba so­ci­ja­li­zma, Ет­но­ан­тро­по­ло­шки про­бле­ми год. 9 св. 1, Бе­о­град: 
Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет у Бе­о­гра­ду, стр. 38

10	Riht­man-Au­guš­tin, D. (1990) Me­ta­mor­fo­za so­ci­ja­li­stič­kih pra­zni­ka, Na­
rod­na umjet­nost Vol. 27 No. 1, Za­greb: In­sti­tut za et­no­lo­gi­ju i fol­klo­ri­sti­ku, ­
str. 29.

11	Ја­њић, Ј. нав. де­ло, стр. 35.
12	Ra­du­lo­vić L. нав. де­ло, стр. 38.
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и при­вред­них ор­га­ни­за­ци­ја. Са­ве­зним и ре­пу­блич­ким за­ко­
ни­ма као школ­ски пра­зни­ци и не­рад­ни да­ни уве­де­ни су 1. и 
2. ја­ну­ар (Но­ва го­ди­на), 1. и 2. мај (Пра­зник ра­да) и 29. и 30. 
но­вем­бар (Дан ре­пу­бли­ке). Осим ових да­на, уче­ни­ци ри­мок­
то­лич­ке ве­ро­и­спо­ве­сти мо­гли су да из­о­ста­ну из шко­ле 25. 
де­цем­бра и 1. но­вем­бра, а уче­ни­ци пра­во­слав­не ве­ре 7. ја­ну­
а­ра (Бо­жић) и на дан кр­сне сла­ве. Ме­ђу­на­род­ни дан же­на (8. 
март), Дан бор­ца (4. јул) и Да­ни осло­бо­ђе­ња би­ли су „рад­ни 
да­ни али се та­да одр­жа­ва­ју све­ча­ни ми­тин­зи с гово­ри­ма и 
за­пра­во ма­ло ко ра­ди”.13

Прославa ју­би­ле­ја Да­на бор­ца 4. ју­ла 1961. ­
го­ди­не у Ти­то­вом Ужи­цу14

На сед­ни­ци ЦК СКЈ и СУБ­НОР 1958. го­ди­не од­лу­че­но је 
да се цен­трал­на про­сла­ва два­де­се­то­го­ди­шњи­це Дана бор­ца 
одр­жи у Ти­то­вом Ужи­цу због зна­ча­ја и уло­ге ко­ју је на­ве­
де­ни град имао у На­род­ној ре­во­лу­ци­ји. Обе­ле­жа­ва­ње два­
де­се­то­го­ди­шњи­це Да­на бор­ца би­ће по­сма­тра­но кроз три 
на­ра­ти­ва: пр­ви на­ра­тив („по­глед спо­ља”) чи­не по­да­ци о 
про­сла­вља­њу на­ве­де­ног пра­зни­ка за­бе­ле­же­ни у ар­хив­ским 
из­во­ри­ма и штам­пи; дру­ги на­ра­тив („по­глед из­ну­тра”) чи­
не по­да­ци за­бе­ле­же­ни у раз­го­во­ру ко­ји је ау­тор­ка тек­ста 
во­ди­ла 2009. го­ди­не са пред­сед­ни­ком На­род­ног од­бо­ра оп­
шти­не Ти­то­во Ужи­це у пе­ри­о­ду од 1959. го­ди­не до 1962. 
го­ди­не (ор­га­ни­за­тор про­сла­ве), док тре­ћи на­ра­тив („по­
глед изнутра”) чи­не по­да­ци за­бе­ле­же­ни у раз­го­во­ру ко­ји је 
ауторка тек­ста во­ди­ла 2010. го­ди­не са уче­сни­цом про­сла­ве:

•	 На­ра­тив „А” 
Град је већ пр­вог ју­ла био укра­шен. На ула­сци­ма по­ста­вље­
ни су сла­во­лу­ци и ка­пи­је, тран­спа­рен­ти на ули­ца­ма, ви­ше 
ком­по­зи­ци­ја на Тр­гу пар­ти­за­на, на Ка­ра­у­ли, До­вар­ју, Ма­лом 
За­буч­ју, ме­тал­ни јар­бо­ли на Би­ок­то­шу и на Ста­ром гра­ду... 
У гра­ду је отво­ре­но 14 че­са­ма са 23 отво­ра... Отво­ре­но је 
75 при­вре­ме­них про­дај­них ме­ста под сун­цо­бра­ни­ма где су 
се про­да­ва­ли воћ­ни со­ко­ви, пи­во, ци­га­ре­те и ши­би­це, док су 
се на 22 про­дај­на ме­ста под ша­то­ри­ма про­да­ва­ли хлеб, пе­
ци­во, кон­зер­ви­ра­на хра­на, со­ко­ви, су­ве­ни­ри и др. На 39 ме­
ста по­ста­вље­не су те­зге на ко­ји­ма се мо­гло ку­пи­ти во­ће 

13	Де­таљ­но о со­ци­ја­ли­стич­кој пра­знич­ној го­ди­ни по­гле­да­ти у: Riht­man-
Au­guš­tin, D. nav. de­lo, str. 21‒32

14	Дан бор­ца обе­ле­жа­вао је го­ди­шњи­цу сед­ни­це По­лит­би­роа Цен­трал­ног 
ко­ми­те­та Ко­му­ни­стич­ке пар­ти­је Ју­го­сла­ви­је, одр­жа­не 4. ју­ла 1941. го­ди­
не у Бе­о­гра­ду, на ко­јој је до­не­та од­лу­ка о по­ди­за­њу ору­жа­ног устан­ка 
на­ро­да Ју­го­сла­ви­је про­тив оку­па­то­ра. За са­ве­зни пра­зник про­гла­шен је 
26. апри­ла 1956. го­ди­не. У Ср­би­ји је уки­нут 2001. го­ди­не.



93

БОЈАНА БОГДАНОВИЋ

и по­вр­ће; под 41 те­згом су се про­да­ва­ли сла­до­ле­ди, со­ко­ви, 
пи­во... Про­сла­ви је тих да­на при­су­ство­ва­ло пре­ко 2 сто­ти­
не хи­ља­да љу­ди. Све­ча­ност је зва­нич­но по­че­ла 3. ју­ла око 
11 ча­со­ва, ка­да је на Тр­гу пар­ти­за­на, по утвр­ђе­ном про­гра­
му про­сла­ве, Алек­сан­дар Ран­ко­вић от­крио спо­ме­ник Јо­си­пу 
Бро­зу Ти­ту. У 17 ча­со­ва, у при­су­ству Алек­сан­дра Ран­ко­ви­
ћа, отво­рен је Му­зеј устан­ка 1941. Му­зеј је отво­рио От­мар 
Кра­ја­чић, ге­не­рал-пу­ков­ник. У ве­чер­њим ча­со­ви­ма, на Тр­гу 
пар­ти­за­на, при­ре­ђен је ва­тро­мет... Сто­ти­не ра­зно­бој­них 
ра­ке­та за­па­ра­ле су не­бо и осве­тли­ле не са­мо но­ви Трг не­го 
и го­то­во чи­тав град... Го­то­во са свих згра­да на но­вом Тргу 
пар­ти­за­на по­те­кле су све­тле­ће ре­ке, док је на нај­ви­шој 
згра­ди плам­са­ло шест бук­ти­ња ко­је су сим­бо­ли­зо­ва­ле шест 
на­ших ре­пу­бли­ка. По­сле то­га, око 21 ча­са, от­по­че­ла је ве­
ли­ка при­ред­ба на ко­јој је нај­пре са пар­ти­зан­ским пе­сма­ма 
на­сту­пи­ла гру­па пе­ва­ча уз прат­њу сек­сте­та Ду­шка Ра­де­
ти­ћа. За­тим је из­ве­де­на при­ред­ба По­е­ма о бор­цу, адап­та­
ци­ја Да­ви­чо­ве по­е­ме Зре­ња­нин. По за­вр­шет­ку офи­ци­јел­ног 
де­ла про­гра­ма, ор­ке­стри су на­ста­ви­ли да сви­ра­ју, те је на­
ста­ло ве­ли­ко на­род­но ве­се­ље ко­је је тра­ја­ло до ду­го у ноћ... 
4. ју­ла у 11 ча­со­ва по­чео је, по утвр­ђе­ном про­гра­му, ми­тинг 
у Кр­ча­го­ву, на про­сто­ру из­ме­ђу пе­ка­ре „Сре­тен Гу­ду­рић” и 
пред­у­зе­ћа „Пр­ви пар­ти­зан”. Био је то кључ­ни до­га­ђај ко­
јим се обе­ле­жа­вао та­да­шњи пра­зник. На отво­ре­ну пру­гу 
у Кр­ча­го­ву, код мо­ста пре­ко Ђе­ти­ње, пред­сед­ник Ти­то и 
ње­го­ва су­пру­га Јо­ван­ка сти­гли су не­што пре 11 ча­со­ва. Пи­
о­ни­ри Сла­ви­ца Ву­ко­вић и Бо­жи­дар Ко­ко­ра пре­да­ли су дру­гу 
Ти­ту и ње­го­вој су­пру­зи Јо­ван­ки бу­ке­те цве­ћа, а ма­ли Бо­жи­
дар по­здра­вио је за­тим ви­со­ког го­ста са не­ко­ли­ко то­плих 
ре­чи. Кроз шпа­лир пи­о­ни­ра и омла­ди­на­ца, ко­ји су их за­си­
па­ли цве­ћем, пред­сед­ник Ти­то и го­сти упу­ти­ли су се пре­ма 
три­би­на­ма на па­ди­ни бре­жуљ­ка у Кр­ча­го­ву, где је ве­ли­ки 
ми­тинг одр­жан. Вој­на му­зи­ка ин­то­ни­ра­ла је хим­ну па је за­
тим пред­сед­ник Ти­то из­вр­шио смо­тру по­ча­сног ба­та­љо­на. 
По­ја­ва пред­сед­ни­ка Ти­та у под­нож­ју три­би­не иза­зва­ла је 
екс­пло­зи­ју оду­ше­вље­ња. Тач­но у 12.20 ча­со­ва Броз се до­ве­
зао пред Му­зеј устан­ка 1941. Гру­па је по­том, не­што по­сле 
12.30 ча­со­ва сти­гла до Тр­га пар­ти­за­на, ус­пут пра­ће­на бур­
ним апа­лу­зи­ма и оба­си­па­на цве­ћем. Док је друг Ти­то при­ла­
зио спо­ме­ни­ку, мно­штво све­та га је по­здра­вља­ло на ули­ци и 
са бал­ко­на окол­них згра­да. Очи­глед­но им­пре­си­о­ни­ран из­гле­
дом Тр­га, друг Ти­то је у раз­го­во­ру ре­као да му се нео­бич­но 
до­па­да­ју ар­хи­тек­тон­ска ре­ше­ња као и чи­тав ам­би­јент око 
Тр­га. Око 13 ча­со­ва, у Ве­ли­ком пар­ку, на те­ра­си из­над Ђе­
ти­ње и у хла­ду ис­под бр­да, Ре­пу­блич­ки од­бор за про­сла­ву је 
при­ре­дио ру­чак са пред­сед­ни­ком, уз при­су­ство око хи­ља­ду 
зва­ни­ца. Они ко­ји ни­су би­ли на том руч­ку у је­дан, у хла­ду 
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бо­ро­ва Ве­ли­ког пар­ка и бу­ку пла­нин­ске ре­ке, је­ли су и ма­хом 
се ве­се­ли­ли под отво­ре­ним не­бом. У се­дам ка­фа­на у гра­ду 
4. ју­ла на­сту­па­ли су по­зна­ти пе­ва­чи за­бав­них и на­род­них 
мело­ди­ја из це­ле та­да­шње др­жа­ве.15

•	 На­ра­тив „Б” 
За са­му про­сла­ву, по­ред Ужич­ког од­бо­ра, фор­ми­ран је и Ре­
пу­блич­ки од­бор за про­сла­ву 4. ју­ла. Пред­сед­ник је био Дра­го­
слав Дра­жа Мар­ко­вић, ко­ји је био се­кре­тар Со­ци­ја­ли­стич­
ког са­ве­за. Он је уства­ри кон­тро­ли­сао шта ми ра­ди­мо, он 
је ви­ше фор­мал­но фор­ми­ран. По­сто­ја­ли су ви­ше због не­ког 
ни­воа... То је би­ло ве­ли­ко оп­те­ре­ће­ње, али и пер­фект­на ор­
га­ни­за­ци­ја... Од­бор за из­град­њу Тр­га је у исто вре­ме ру­ко­
во­дио ор­га­ни­за­ци­јом про­сла­ве, с тим што је ор­га­ни­зо­вао и 
ко­ми­си­је, мо­би­ли­сао ма­ње ви­ше цео град у уре­ђе­њу и при­
пре­ма­ма. Све рад­не ор­га­ни­за­ци­је би­ле су мо­би­ли­са­не. Све 
је би­ло мо­би­ли­сано што је мо­гло да се мо­бли­ли­ше. И сви 
су укљу­че­ни. На кра­ју кра­је­ва не­ко је ра­дио на ово­ме, не­ко 
на оно­ме, шта ја знам... Цео град је био је­дан ме­ха­ни­зам. 
То ни­је мо­гао да ра­ди од­ре­ђе­ни број љу­ди... При Ужич­ком 
од­бо­ру за ор­га­ни­за­ци­ју ју­би­ле­ја фор­ми­ра­но је де­вет ко­ми­си­
ја: за ми­тинг, уре­ђе­ње гра­да, са­о­бра­ћај, сме­штај, ис­хра­ну, 
ве­зу, про­па­ган­ду, пу­бли­ка­ци­је, за­ба­ву и спорт. И ствар­но је 
ор­га­ни­за­ци­ја би­ла од­лич­на, фан­та­стич­на. Пре­ко 100 хи­ља­
да љу­ди ско­ро да ни­си осе­тио да је при­те­гао град. То је 
би­ло пер­фект­но. Ни­је би­ло ни­ка­квих про­бле­ма, али је би­ло 
мно­го по­сла... То је би­ло ве­ли­ко оп­те­ре­ће­ње, али и пер­фект­
на ор­га­ни­за­ци­ја ко­ја је ре­зул­ти­ра­ла ти­ме да Ти­то бу­де до­
че­кан она­ко ка­ко и за­слу­жу­је др­жав­ник та­квог ка­ли­бра – са 
оду­ше­вље­њем, са ра­до­шћу, са до­сто­јан­ством...16

•	 На­ра­тив „В”
До­бро се се­ћам про­сла­ве... Мај­ка је пре­ба­ци­ла ћи­лим руч­не 
из­ра­де, ка­ко се то ка­же, пре­ле­пих ша­ра, са до­ми­нант­ном 
цр­ве­ном бо­јом, пре­ко про­зо­ра ко­ји је био окре­нут ка Глав­ној 
ули­ци, ту смо жи­ве­ли. На ћи­лим је ока­чи­ла Ти­то­ву сли­ку у 
мар­шал­ској уни­фор­ми, не знам ка­ко ли је то ура­ди­ла. На 
те­ра­си и му­шка­тле цр­ве­не... Ми смо се ра­до­ва­ли го­сти­ма, 
јер је увек би­ла до­бра кло­па. До­ла­зи­ла нам је тет­ка из Ла­
по­ва са по­ро­ди­цом... Они су би­ли учи­те­љи, то им је ве­ро­
ват­но по­ди­гло реј­тинг што су ишли у Ужи­це на про­сла­ву... 
У куј­ни кре­вет, у спа­ва­ћој со­би брач­ни кре­вет, у ком­би­но­ва­
ној со­би два ка­у­ча. На знам ка­ко смо сви ту спа­ва­ли... Мај­ка 

15	Мар­ко­вић, Ж. (2008) Ца­ри­град­ски ме­мен­то, Ужи­це: Исто­риј­ски ар­хив 
Ужи­це, стр. 157–180.

16	Из ин­тер­вјуа са Р. Ј., во­ђе­ног 29. ју­ла 2009. го­ди­не.
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ка­же: „Дај да зов­не­мо и ону Ре­ак­ци­ју са се­ла, да ви­ди ка­ква 
је то ве­ле­леп­на ствар, мо­жда про­ме­ни ми­шље­ње”. А Ре­ак­
ци­ја је био мој ујак ко­ји је сла­вио сла­ву, био про­тив ре­жи­ма 
и мр­зео Ти­та као Нем­це. Би­ла је не­сно­сна вру­ћи­на тог да­
на... Као да са­да ви­дим мла­де и ле­пе ро­ди­те­ље. Отац у вој­
ној уни­фор­ми, а мај­ка у тир­ки­зном ком­пле­ту од га­бар­де­на, 
уска сук­ња са пре­кло­пом, устру­чен гор­њи део без ру­ка­ва и 
шти­кле... Би­ли смо по­но­сни на до­те­ра­не ро­ди­те­ље... Мај­ка 
се оне­све­сти­ла на про­сла­ви, од вру­ћи­не и гу­жве, то је би­
ло као у сар­ди­ни, мо­ре љу­ди, ули­це ис­пу­ње­не... Вра­ти­ла се 
сва мо­кра, ваљ­да су је љу­ди по­ли­ва­ли во­дом... Ми, де­ца из 
згра­де, си­шли смо до глав­не ули­це, на онај ћо­шак где је са­да 
Апо­те­ка, е ту, ма­ло пре Тр­га. То нам се учи­ни­ло као до­бро 
ме­сто. Има­ла сам ути­сак да вре­ме сто­ји, мо­жда због же­
ђи ко­ју сам уско­ро по­че­ла да осе­ћам. Љу­ди су се ма­ње-ви­ше 
нор­мал­но по­на­ша­ли... Про­шла је веч­ност пре не­го што је 
по­че­ла да се пра­ви гу­жва, а ми смо се тру­ди­ли да оста­не­мо 
у пр­вом ре­ду. И та­ко смо ста­ја­ли у ма­си. И ста­ја­ли... Он је 
до­ла­зио оним пла­вим во­зом. Не­ко је из ма­се ре­као да је чуо 
звук ло­ко­мо­ти­ве, ма­да се по­сле ис­по­ста­ви­ло да ће про­ћи 
још сат вре­ме­на, та­ко да то ни­је био звук тог во­за... Не­ко 
цве­ће је већ би­ло по­ба­ца­но по ули­ци, али су де­вој­ке око нас и 
да­ље у ру­ка­ма др­жа­ле бу­ке­те. Сва­ка по нај­леп­ши ко­ји је мо­
гла да по­не­се. У јед­ном тре­нут­ку не­ко је ре­као: „Ево га друг 
Ти­то!”. И не­ка­ко смо сви за­не­ме­ли, од не­ке тре­ме, ма глуп 
на­род, шта да ти ка­жем, ми смо бар би­ли де­ца. И ја сам га 
са стра­хом иш­че­ки­ва­ла... По­ја­ви­ла су се цр­на ко­ла, она ње­
го­ва. На­ста­ла је еу­фо­ри­ја! На­род је ус­кли­ки­вао ње­го­во име. 
И ми смо се не­што дра­ли, цве­ће је ле­те­ло... Ма не­ствар­но. 
Као до­бро ре­жи­ра­на пред­ста­ва, ве­руј ми. Он је са­мо ста­
јао и ма­хао. На тре­ну­так сам по­ми­сли­ла да ћу се мо­жда и 
ру­ко­ва­ти са њим, са­мо ако бу­де ишао до­вољ­но спо­ро. На­
рав­но да је са­мо про­шао и пре­ле­тео по­гле­дом пре­ко ма­се. 
Све се за­вр­ши­ло у тре­нут­ку. Оста­ла сам раз­о­ча­ра­на, али и 
по­но­сна што сам би­ла у пр­вом ре­ду...17

Ан­тро­по­ло­ги­ја со­ци­ја­ли­стич­ких пра­зни­ка: ­
Дан бор­ца

У ана­ли­зи фор­мал­но-струк­тур­них ка­рак­те­ри­сти­ка и функ­
ци­је Да­на бор­ца сва­ка­ко би тре­ба­ло по­ћи од чи­ње­ни­це да 
је, у ан­тро­по­ло­шкој кон­цеп­ту­а­ли­за­ци­ји, пра­знич­но вре­ме 
су­прот­ност сва­ко­днев­ном. Пра­зник је ис­так­ну­то вре­мен­ско 
раз­до­бље, чи­ји се по­че­так и крај уна­пред зна­ју, а ве­зу­је се 

17	Из ин­тер­вјуа са М. Б., во­ђе­ног 15. ју­ла 2010. го­ди­не.
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за не­ки до­бро по­зна­ти до­га­ђај.18 Kао еле­мент кул­ту­ре, пра­
зник има стал­ни за­да­так да ор­га­ни­зу­је и естет­ски фор­ми­ра 
сло­бод­но вре­ме, до­при­не­се учвр­шће­њу за­јед­ни­штва и со­
ци­ја­ли­за­ци­ји чо­ве­ка. Пра­зник је сло­бод­но вре­ме, об­ред, ва­
жна ак­ци­ја, при­хва­ћен на­чин оба­вља­ња све­ча­них чи­но­ва.19 
Пра­зник је не­што не­у­о­би­ча­је­но, не­што што се раз­ли­ку­је од 
pro­fa­num, сва­ко­днев­ног, уста­ље­ног, ру­тин­ског, што је сфе­ра 
чо­ве­ко­вих оба­ве­за.20 Пра­зни­ци су­прот­ста­вља­ју по­вре­ме­ну 
екс­пло­зи­ју без­бој­ној ко­ло­те­чи­ни, сла­вље­нич­ко лу­ди­ло бри­
зи за ег­зи­стен­ци­ју, моћ­ни дах за­јед­нич­ке уза­вре­ло­сти мир­
ним по­сло­ви­ма где сва­ко гле­да сво­ја по­сла и кон­цен­тра­ци­ју 
дру­штва ње­го­вој соп­стве­ној рас­ко­шно­сти.21

•	 Фор­мал­но-струк­тур­не ка­рак­те­ри­сти­ке
Прославa ју­би­ле­ја Да­на бор­ца 4. ју­ла 1961. го­ди­не у Ти­то­
вом Ужи­цу би­ће ана­ли­зи­ра­на пре­ма основ­ним еле­мен­ти­ма 
про­сла­ве ко­је, про­у­ча­ва­ју­ћи фор­мал­но-струк­тур­не ка­рак­те­
ри­сти­ке про­сла­ве Бо­жи­ћа у Бо­ки Ко­тор­ској, пред­ла­же Ве­сна 
Ву­чи­нић-Не­шко­вић.22

Вре­ме: Kако за­кљу­чу­је Жо­фр Ди­ма­здје (Joffre Du­ma­ze­di­er), 
„пра­зник се до­га­ђа у об­ред­ном вре­ме­ну и утвр­ђе­ним да­
ту­ми­ма, ко­ји сим­бо­лич­но по­ве­зу­ју и упу­ћу­ју на при­род­на 
(го­ди­шња до­ба) или дру­штве­на зби­ва­ња (до­га­ђа­ји или ле­
ген­де)”.23 Пра­зник се зби­ва у не­ком тер­ми­ну ко­ји има ја­сну 
ве­зу са пред­ста­вље­ним сим­бо­лом (на дан ро­ђе­ња или смр­ти 
од­ре­ђе­не осо­бе, на го­ди­шњи­цу по­бед­нич­ке бит­ке или је ве­
за­но уз не­ки дру­ги исто­риј­ски до­га­ђај), док пред­ност има­ју 

18	Hor­vat Fu­to, H. (2016) Re­kvi­zi­ta­ri­jum pra­zni­ka i mi­to­lo­gi­ja Bo­ži­ća u de­lu 
An­đe­o­sko ve­se­lje Nan­do­ra Gi­o­na’’, Го­ди­шњак Фи­ло­зоф­ског фа­кул­те­та 
у Но­вом Са­ду, књи­га XLI-1, Но­ви Сад: Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет у Но­вом 
Са­ду, стр. 155.

19	Đo­kić, R. (1986) Ka pra­znič­noj kul­tu­ri, Kul­tu­ra br. 73‒75, Be­o­grad: Za­vod 
za pro­u­ča­va­nje kul­tur­nog raz­vit­ka, str. 224.

20	Du­ko­vić, Z. (2016) Sve­ča­nost kao stra­te­gi­ja kul­tur­ne po­li­ti­ke u kre­i­ra­nju 
kul­tur­nog iden­ti­te­ta gra­da, dok­tor­ska di­ser­ta­ci­ja, Fa­kul­tet dram­skih umet­
no­sti (po­zo­riš­ta, fil­ma, ra­di­ja i te­le­vi­zi­je), Uni­ver­zi­tet umet­no­sti u Be­o­gra­du, 
Be­o­grad, str. 18.

21	Ka­joa, R. (1986) Te­o­ri­ja pra­zni­ka, Kul­tu­ra br. 73‒75, Be­o­grad: Za­vod za 
pro­u­ča­va­nje kul­tur­nog raz­vit­ka, str. 34.

22	Ве­сна Ву­чи­нић-Не­шко­вић на­во­ди да су основ­ни еле­мен­ти про­сла­ве: 
вре­ме, про­стор, ор­га­ни­за­то­ри, уче­сни­ци, ак­тив­но­сти и пред­ме­ти ко­ји 
се том при­ли­ком ко­ри­сте; Ву­чи­нић-Не­шко­вић, В. (2008) Бо­жић у Бо­ки 
Ко­тор­ској, Бе­о­град: Фи­ло­зоф­ски фа­кул­тет Уни­вер­зи­те­та у Бе­о­гра­ду и 
Чи­го­ја штам­па, стр. 23.

23	Di­ma­zdje, Ž. (1986) Sva­ko­me svoj ma­li pra­znik, Kul­tu­ra br. 73‒75, Be­o­
grad: Za­vod za pro­u­ča­va­nje kul­tur­nog raz­vit­ka, str. 206.
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окру­гле го­ди­шњи­це.24 Ре­ак­ту­е­ли­за­ци­ја и ко­ме­мо­ра­ци­ја Да­на 
бор­ца ја­сно асо­ци­ра на дан ко­ји у ре­во­лу­ци­о­нар­ној исто­ри­
ји ко­му­ни­стич­ке Ју­го­сла­ви­је пред­ста­вља зна­ча­јан исто­риј­
ски до­га­ђај (по­ди­за­ње ору­жа­ног устан­ка на­ро­да Ју­го­сла­
ви­је про­тив оку­па­то­ра 4. ју­ла 1941. го­ди­не), док о зна­ча­ју 
ју­би­ле­ја на­ве­де­ног пра­зни­ка го­во­ри по­да­так да је про­сла­ва 
два­де­се­то­го­ди­шњи­це устан­ка на­ро­да Ју­го­сла­ви­је на­зи­ва­на 
„нај­ве­ћом ма­ни­фе­ста­ци­јом ко­ја је до та­да ор­га­ни­зо­ва­на у 
он­да­шњој Ју­го­сла­ви­ји”.25

Про­стор: Кри­те­ри­ју­ми за ода­бир про­стор­ног окви­ра у ко­
ме ће се обе­ле­жи­ти про­сла­ва два­де­се­то­го­ди­шњи­це устан­ка 
на­ро­да Ју­го­сла­ви­је 1961. го­ди­не (зна­чај и уло­га ко­ју је Ти­то­
во Ужи­це има­ло у На­род­ној ре­во­лу­ци­ји), го­во­ри о то­ме да, 
по­ред ка­те­го­ри­је вре­ме­на, и ка­те­го­ри­ја про­сто­ра (у окви­ру 
ко­јих се ор­га­ни­зу­ју пра­зни­ци) има ја­сну ве­зу са пред­ста­вље­
ним сим­бо­лом (ме­сто ро­ђе­ња или смр­ти од­ре­ђе­не осо­бе, ме­
сто по­бед­нич­ке бит­ке или про­стор­ни окви­ри не­ких дру­гих 
исто­риј­ских до­га­ђа­ја).

Ор­га­ни­за­то­ри: Го­во­ре­ћи о пра­зни­ци­ма ко­ји се од­но­се на 
спе­ци­фич­но исто­риј­ски до­га­ђај (као што је слу­чај са про­
сла­вом Да­на бор­ца), Да Ма­та (Ro­ber­to Da Mat­ta) на­во­ди да 
„про­сла­ве ор­га­ни­зу­ју гру­пе ко­је упра­вља­ју сред­стви­ма ко­
му­ни­ка­ци­је и ре­пре­си­је (ору­жа­не сна­ге) има­ју­ћи та­ко по­др­
шку стал­ног те­ла ко­је пред­ста­вља на­ци­о­нал­ну власт”.26 За 
ор­га­ни­за­ци­ју про­сла­ве два­де­се­то­го­ди­шњи­це устан­ка на­ро­
да Ју­го­сла­ви­је од­го­вор­ни су Ужич­ки и Ре­пу­блич­ки од­бор за 
ор­га­ни­за­ци­ју про­сла­ве 4. ју­ла, од­но­сно „вла­сти, зва­нич­ни­ци 
чи­ја је моћ по­твр­ђе­на пра­вом и за­ко­ни­ма”.27

Уче­сни­ци: На про­сла­ви ју­би­ле­ја Да­на бор­ца 4. ју­ла 1961. 
го­ди­не у Ти­то­вом Ужи­цу за­сту­пље­не су обе пол­не и све 
ста­ро­сне ка­те­го­ри­је уче­сни­ка; хе­те­ро­ге­ност уче­сни­ка по­
сма­тра­ног пра­зни­ка осли­ка­ва се и на дру­гим ни­во­и­ма (на­
ци­о­нал­ном, кон­фе­си­о­нал­ном, стру­ков­ном и сл.): при­сут­ни 
су др­жав­ни и по­ли­тич­ки ру­ко­во­ди­о­ци, стра­ни зва­нич­ни­
ци, пред­став­ни­ци са­крал­них уста­но­ва, рад­ни ко­лек­ти­ви, 
омладин­ске ор­га­ни­за­ци­је, гру­пе гра­ђа­на итд.

Ак­тив­но­сти: Емил Дир­кем (Émi­le Durk­he­im) је уо­чио да су 
„у свим вер­ским или све­тов­ним пра­зни­ци­ма, оним ве­се­лим 

24	Azaryahu, M. (1999) Po­li­tič­ki sim­bo­li u sva­ki­daš­nji­ci. Po­li­si­stem­ski pri­stup 
is­tra­ži­va­nju, Et­no­loš­ka tri­bi­na: Go­diš­njak Hr­vat­skog et­no­loš­kog druš­tva Vol. 
29 No. 22, Za­greb: Hr­vat­sko et­no­loš­ko druš­tvo, str. 261.

25	Мар­ко­вић Ж. нав. де­ло, стр. 169. 
26	Da Ma­ta, R. (1986) Dva bra­zil­ska na­ci­o­nal­na ri­tu­a­la, Kul­tu­ra br. 73‒75, ­

Be­o­grad: Za­vod za pro­u­ča­va­nje kul­tur­nog raz­vit­ka, str. 263.
27	Исто.
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или оним ту­жним, два свој­ства стал­на: об­ред­но свој­ство 
спо­је­но са за­бав­ним”.28 Ана­ли­за про­то­ко­ла де­ли про­сла­ву 
ју­би­ле­ја Да­на бор­ца на две вре­мен­ске це­ли­не. Ти­по­ло­ги­ју 
днев­них и ве­чер­њих ма­ни­фе­ста­ци­ја пра­ти и двој­на струк­ту­
ра ри­ту­а­ла ко­ја са­др­жи офи­ци­јал­ни (про­то­ко­лом пред­ви­ђен) 
и нео­фи­ци­јал­ни (не­струк­ту­ри­ран) део. Струк­ту­ра днев­них 
ма­ни­фе­ста­ци­ја по­др­зу­ме­ва офи­ци­јал­ни део обе­ле­жа­ва­ња 
Да­на бор­ца у окви­ру ко­јег је све­ча­но от­кри­вен спо­ме­ник Јо­
си­пу Бро­зу Ти­ту, отво­рен Му­зеј устан­ка 1941. и одр­жан ми­
тинг у Кр­ча­го­ву. Ве­чер­ње ма­ни­фе­ста­ци­је ка­рак­те­ри­ше офи­
ци­јал­ни део обе­ле­жа­ва­ња Да­на бор­ца чи­ја ри­ту­ал­на струк­
ту­ра са­др­жи три еле­мен­та: сцен­ски, му­зич­ки и по­зо­ри­шни. 
Сцен­ски део под­ра­зу­ме­ва ва­тро­мет ко­ји је ор­га­ни­зо­ван на 
Тр­гу пар­ти­за­на; му­зич­ки део под­ра­зу­ме­ва при­ред­бу ко­ја је 
от­по­че­ла пар­ти­зан­ским пе­сма­ма, по­сле ко­јих су на­сту­пи­ли 
со­ли­сти и ан­сам­бли из Бе­о­гра­да, Са­ра­је­ва, За­гре­ба, Ско­
пља и Ти­то­гра­да док по­зо­ри­шни део под­ра­зу­ме­ва из­во­ђе­
ње пред­ста­ве По­е­ме о бор­цу. Пра­зник се ре­дов­но за­вр­ша­ва 
фре­не­тич­ки и ор­ги­ја­шки, у ноћ­ној раз­у­ла­ре­но­сти бу­ке и по­
кре­та. Пра­зник се увек од­ре­ђу­је игром, пе­смом, уз­бу­ђе­њем, 
гу­та­њем хра­не, пи­јан­ком. Увек до кра­ја, до ис­цр­пље­ња, ка­ко 
на­ла­же за­кон пра­зни­ка,29 па та­ко и нео­фи­ци­јал­ни део про­
сла­ве ју­би­ле­ја Да­на бор­ца под­ра­зу­ме­ва ве­ли­ко на­род­но ве­се­
ље ко­је је тра­ја­ло до ду­го у ноћ (3. јул) и ве­се­ље под отво­ре­
ним не­бом и у се­дам ка­фа­на у гра­ду (4. јул). 

Пред­ме­ти: На осно­ву фо­то­гра­фи­ја ко­је до­ку­мен­ту­ју про­сла­
ву ју­би­ле­ја Да­на бор­ца из­два­ја­ју се: мо­за­ик Пар­ти­зан­ска 
спо­ме­ни­ца 1941. (на фа­са­ди стам­бе­но-по­слов­ног објек­та на 
ју­жној стра­ни град­ског Тр­га), за­ста­ве (на згра­ди На­род­ног 
по­зо­ри­шта), ба­кље (на стам­бе­но-по­слов­ној згра­ди на Тр­гу), 
спо­ме­ник Јо­си­пу Бро­зу Ти­ту (на цен­трал­ном де­лу Тр­га) и 
пор­трет Јо­си­па Бро­за Ти­та (на стам­бе­но-по­слов­ној згра­ди 
на Тр­гу).

•	 Функ­ци­ја 
Од Дир­ке­ма и Фрој­да, па до Бах­ти­на, Ели­ја­деа, Ка­јоа и Фро­
ма, ре­ка­пи­ту­ла­ци­ја при­мор­ди­јал­ног до­га­ђа­ја сма­тра се јед­
ном од дин­стик­нив­них цр­та и функ­ци­ја свет­ко­ви­на.30 То је 
увек не­ки до­га­ђај на по­чет­ку ства­ра­ња или на по­чет­ку исто­
ри­је не­ког дру­штва. Је­ле­на Ђор­ђе­вић на­гла­ша­ва да об­на­
вља­ње при­мор­ди­јал­ног до­га­ђа­ја ни­је са­мо од­ли­ка ар­хај­ског 
ри­ту­а­ла и свет­ко­ви­не, већ и „од­ред­ни­ца мно­гих, ка­сни­је у 

28	Di­ma­zdje, Ž. нав. де­ло, стр. 205.
29	Ка­јоа, R. нав. де­ло, стр. 33.
30	Đor­đe­vić, J. (1986) Mnoš­tvo li­ca svet­ko­vi­na, Kul­tu­ra br. 73‒75, Be­o­grad:  

Za­vod za pro­u­ča­va­nje kul­tur­nog raz­vit­ka, str. 11‒12.
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исто­ри­ји ство­ре­них пра­зни­ка”.31 Не­ма дру­штва ко­је по­че­так 
свог ства­ра­ња или по­че­так сво­је по­ли­тич­ке би­о­гра­фи­је не 
тран­по­спо­ну­је на ма­ње-ви­ше мит­ски план при­мор­ди­јал­ног 
до­га­ђа­ја. Ми­то­т­вор­ство из до­ме­на ре­ли­ги­је пре­ла­зи у до­
мен по­ли­ти­ке и по­ста­је сред­ство у ру­ка­ма но­вих се­ку­лар­них 
иде­о­ло­ги­ја.32 На­ве­де­но по­твр­ђу­је и при­мер ус­по­ста­вља­ња 
но­вог со­ци­ја­ли­стич­ког пра­знич­ног ка­лен­да­ра у по­сле­рат­ној 
ко­му­ни­стич­кој Ју­го­сла­ви­ји у ко­ме је еви­ден­ти­ра­на сме­на 
вер­ских но­вим све­тов­ним пра­зни­ци­ма. Вла­да­ју­ћа ко­му­ни­
стич­ка иде­о­ло­ги­ја се­бе је про­из­ве­ла у сво­је­вр­сну ре­ли­ги­ју. 
Др­жа­ва је има­ла сво­је „све­те” лич­но­сти, сво­ја „све­та” ме­
ста, сво­је пра­зни­ке (у ран­гу цр­ве­ног сло­ва), сво­је „ико­не“, 
сво­ју „је­рар­хи­ју”, сво­је „му­че­ни­ке”, дог­ме и ри­ту­а­ле.33 Све­
тов­ни пра­зни­ци, ус­по­ста­вље­ни на­кон 1946. го­ди­не као сим­
бо­ли ле­ги­ти­ми­те­та и иден­ти­те­та ко­му­ни­стич­ке вла­сти, у 
но­вом (со­ци­ја­ли­стич­ком) уре­ђе­њу мо­ра­ли су про­на­ћи но­ве 
(све­тов­не) при­мор­ди­јал­не до­га­ђа­је из не­по­сред­не про­шло­
сти, и то оне ре­во­лу­ци­о­нар­не ко­ја је, по свом за­вр­шет­ку, 
до­ве­ла до ве­ли­ких про­ме­на у свет­ском по­рет­ку. Но­ви пра­
зни­ци, би­ло са­ве­зни, би­ло ре­пу­блич­ки (из­у­зев Но­ве го­ди­не 
и Пра­зни­ка ра­да чи­ји се при­мор­ди­јал­ни до­га­ђа­ји сме­шта­
ју у кон­текст ван ју­го­сло­вен­ског), као и ве­ли­ки део дру­гих 
пра­зни­ка ко­ји су ус­по­ста­вље­ни у пе­ри­о­ду на­кон фор­ми­ра­
ња Фе­де­ра­тив­не На­род­не Ре­пу­бли­ке Ју­го­сла­ви­је, сво­је при­
мор­ди­јал­не до­га­ђа­је про­на­ла­зе у На­род­но­о­сло­бо­ди­лач­кој 
бор­би (НОБ) то­ком Дру­гог свет­ског ра­та. По­зи­ва­ју­ћи се на 
спе­ци­фич­не исто­риј­ске до­га­ђа­је, основ­на на­ме­ра је би­ла да 
се на ни­воу гло­бал­не дру­штве­не за­јед­ни­це ус­по­ста­ви кон­
ти­ну­и­тет с ми­ну­лим ре­во­лу­ци­о­нар­ним пре­о­бра­жа­јем ка­ко 
би се у до­ме­ну све­сти учвр­сти­ло са­зна­ње о ре­во­лу­ци­ји у 
ње­ном кон­ти­ну­и­те­ту.34 Два са­ве­зна пра­зни­ка се по­зи­ва­ју на 
два зна­чај­на до­га­ђа­ја: по­ди­за­ње ору­жа­ног устан­ка на­ро­да 
Ју­го­сла­ви­је про­тив оку­па­то­ра (Дан бор­ца) и про­гла­ше­ње 
фе­де­рал­ног уре­ђе­ња Ју­го­сла­ви­је и уста­во­твор­не скуп­шти­не 
ФНРЈ (Дан Ре­пу­бли­ке); ре­пу­блич­ки пра­зни­ци се ма­хом по­
зи­ва­ју на да­не ка­да су у Ср­би­ји, Цр­ној Го­ри, Сло­ве­ни­ји, Хр­
ват­ској, Бо­сни и Хер­це­го­ви­ни и Ма­ке­до­ни­ји 1941. осно­ва­не 
пр­ве пар­ти­зан­ске фор­ма­ци­је (Да­ни устан­ка), док се ве­ли­ки 
део дру­гих пра­зни­ка нај­че­шће по­зи­ва на да­не осло­бо­ђе­ња 
градо­ва у Дру­гом свет­ском ра­ту. 

Об­на­вља­ње се­ћа­ња на до­га­ђај на по­чет­ку ства­ра­ња со­ци­ја­
ли­стич­ког дру­штва (до­но­ше­ње од­лу­ке о по­ди­за­њу ору­жаног 

31	Исто, стр. 13.
32	Исто.
33	Ја­њић, Ј. нав. де­ло, стр. 95.
34	Đo­kić R. нав. де­ло, стр. 221.
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устан­ка на­ро­да Ју­го­сла­ви­је про­тив оку­па­то­ра) је то­ком про­
сла­ве ју­би­ле­ја Да­на бор­ца ре­а­ли­зо­ва­но на два на­чи­на: ви­
зу­ел­но и вер­бал­но. Бор­ба ју­го­сло­вен­ских на­ро­да (пред­во­ђе­
них Ко­му­ни­стич­ком Пар­ти­јом Ју­го­сла­ви­је) за осло­бо­ђе­ње 
од фа­ши­стич­ке оку­па­ци­је то­ком II свет­ског ра­та ви­зу­ел­но 
је пред­ста­вље­на на мо­за­и­ку Пар­ти­зан­ска спо­ме­ни­ца 1941. 
ко­ја је по­ста­вље­на на фа­са­ди стам­бе­но-по­слов­ног објек­та 
на ју­жној стра­ни град­ског Тр­га. По­вр­ши­на мо­за­и­ка из­но­си 
36 м2, а са­ста­ве­на је од 36 пло­ча иден­тич­них по­вр­ши­на, чи­је 
ка­ме­не пло­чи­це, на­ба­вље­не из шест ре­пу­бли­ка ФНРЈ, чи­не 
спек­тар од 36 бо­ја. У осно­ви при­ка­за­не Пар­ти­зан­ске спо­
ме­ни­це 1941. на­ла­зе се две зве­зде пе­то­кра­ке чи­ји се кра­ци 
ме­ђу­соб­но укр­ша­ју. Цен­трал­на фи­гу­ра на мо­за­и­ку је бо­рац 
ко­ји у ле­вој ру­ци др­жи за­ста­ву, а де­сном ру­ком по­зи­ва на­род 
на бор­бу. У до­њем де­лу мо­за­и­ка бро­је­ви­ма је ис­пи­са­на 1941. 
го­ди­на. Об­на­вља­ње се­ћа­ња на по­че­так исто­ри­је ју­го­сло­вен­
ског дру­штва са­др­жа­но је и у увод­ном обра­ћа­њу Алек­сан­
дра Ран­ко­ви­ћа (пот­пред­сед­ни­ка Са­ве­зног из­вр­шног ве­ћа и 
пред­сед­ни­ка Са­ве­за удру­же­ња бо­ра­ца на­род­но­о­сло­бо­ди­лач­
ког ра­та) ко­ји се при­сут­ни­ма обра­тио ре­чи­ма:

На да­на­шњи дан ми осе­ћа­мо ко­му­ни­сте и ре­во­лу­ци­о­на­ре ко­
ји су се бо­ри­ли и па­ли под те­ро­ром мо­нар­хи­је и бур­жо­а­зи­је 
у вре­ме­ни­ма ста­ре Ју­го­сла­ви­је; на да­на­шњи дан ми осе­ћа­
мо све на­ше рат­ни­ке, све уче­сни­ке осло­бо­ди­лач­ке бор­бе; ми 
пре­по­зна­је­мо гра­ти­те­ље со­ци­ја­ли­зма, не­по­ко­ле­бљи­ве бор­це 
за мир и на­пре­дак у све­ту... 35

Ре­ак­ту­е­ли­за­ци­ја и ко­ме­мо­ра­ци­ја за Еми­ла Дир­ке­ма зна­че 
об­на­вља­ње се­ћа­ња о ства­ра­њу дру­штва што оја­ча­ва осе­ћа­ње 
при­пад­но­сти за­јед­ни­ци и учвр­шћу­је ње­не вред­но­сти.36 У ко­
му­ни­стич­кој Ју­го­сла­ви­ји, као ви­ше­кон­фе­си­о­нал­ној др­жа­ви, 
би­ла је нео­п­ход­на кул­тур­на ин­те­гра­ци­ја ‒ је­дин­стве­ни пра­
зни­ци као за­јед­нич­ки име­ни­о­ци раз­ли­чи­тих кул­тур­но­и­сто­
риј­ских тра­ди­ци­ја.37 Да је Дан бор­ца са­ве­зни пра­зник чи­ја 
је функ­ци­ја би­ла „хо­мо­ге­ни­за­ци­ја ју­го­сло­вен­ске дру­штве­не 
за­јед­ни­це”,38 го­во­ри и чи­ње­ни­ца да је по­сма­тра­ни пра­зник 
на­зи­ван и пра­зни­ком устан­ка на­ро­да Ју­го­сла­ви­је ко­ји се 
про­сла­вљао сва­ке го­ди­не у чи­та­вој зе­мљи. У при­лог на­ве­де­
ном го­во­ре и сим­бо­ли упо­тре­бље­ни то­ком про­сла­ве ју­би­ле­
ја Да­на бор­ца 4. ју­ла 1961. го­ди­не у Ти­то­вом Ужи­цу, а ко­ји 
се по­сма­тра­ју као ма­те­ри­јал­ни и не­ма­те­ри­јал­ни еле­мен­ти 
(објек­ти и по­ја­ве) ко­ји су на­ста­ли као про­дукт заједнич­ких 

35	Ма­р­ко­вић Ж. нав. де­ло, стр. 144.
36	Đor­đe­vić, J. нав. де­ло, стр. 12.
37	Skle­vicky, L. нав. де­ло, стр. 186.
38	Đo­kić R. нав. де­ло, стр. 222.
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прет­по­став­ки, вред­но­сти и ве­ро­ва­ња чла­но­ва јед­не гру­пе. 
На осно­ву фо­то­гра­фи­ја ко­је до­ку­мен­ту­ју про­сла­ву два­де­се­
то­го­ди­шњи­це Да­на бор­ца у ка­те­го­ри­ју сим­бо­ла ко­ји озна­ча­
ва­ју при­пад­ност за­јед­ни­ци свр­ста­ва­ју се „ти­пич­ни но­си­о­ци 
др­жав­них сим­бо­ла”39: за­ста­ве (шест за­ста­ва ко­је сим­бо­ли­
зу­ју ју­го­сло­вен­ске ре­пу­бли­ке и две за­ста­ве ФНРЈ на згра­ди 
На­род­ног по­зо­ри­шта) и ба­кље (шест ба­кљи ко­је сим­бо­ли­
зу­ју шест ју­го­сло­вен­ских ре­пу­бли­ка на стам­бе­но-по­слов­ној 
згра­ди на Тр­гу). Осе­ћа­ње при­пад­но­сти уче­сни­ка про­сла­ве 
ју­би­ле­ја Да­на бор­ца мо­же се чи­та­ти и у при­ка­за­ним на­ра­
ти­ви­ма: сва ме­ста су би­ла по­пу­ње­на до по­след­њег бро­ја, 
а све­ча­но­сти су при­су­ство­ва­ли мно­го­број­ни го­сти из свих 
кра­је­ва на­ше ре­пу­бли­ке... (на­ра­тив „А”). По­ред „хо­мо­ге­ни­
за­ци­је ју­го­сло­вен­ске дру­штве­не за­јед­ни­це” при­ка­за­ни на­ра­
ти­ви по­ка­зу­ју дру­штве­ну ин­те­гра­ци­ју уче­сни­ка Да­на бор­ца 
на још два ни­воа. На­и­ме, на­ра­тив „Б” осли­ка­ва дру­штве­ну 
ин­те­гра­ци­ју уче­сни­ка Да­на бор­ца на ни­воу гра­да: цео град 
је био је­дан ме­ха­ни­зам... (ор­га­ни­за­тор про­сла­ве), док на­ра­
тив „В”: на­ма је до­ла­зи­ла тет­ка из Ла­по­ва са по­ро­ди­цом; у 
куј­ни кре­вет, у спа­ва­ћој со­би брач­ни кре­вет, у ком­би­но­ва­ној 
со­би два ка­у­ча; не знам ка­ко смо сви ту спа­ва­ли... (уче­сни­
ца про­сла­ве) иде у при­лог ми­шље­њу со­ци­јал­ног пси­хо­ло­га 
Веснe То­мић да је „по­ро­ди­ца на оку­пу би­ла и оста­ла су­шти­
на свих пра­зни­ка”.40 Да­кле, функ­ци­ја по­сма­тра­ног пра­зни­ка 
осли­ка­ва дру­штве­ну ин­те­гра­ци­ју на три ни­воа и то: са­ве­
зном (ко­хе­зи­ја ста­нов­ни­штва у ви­ше­кон­фе­си­о­нал­ној Ју­го­
сла­ви­ји), ло­кал­ном (со­ци­јал­ни кон­так­ти на ни­воу гра­да) и 
по­ро­дич­ном (по­ро­ди­ца на оку­пу).

По­ред ре­ка­пи­ту­ла­ци­је при­мор­ди­јал­ног до­га­ђа­ја и дру­штве­
не ин­те­гра­ци­је уче­сни­ка Да­на бор­ца на три ни­воа (са­ве­
зном, ло­кал­ном и по­ро­дич­ном), на осно­ву фо­то­гра­фи­ја ко­је 
до­ку­мен­ту­ју про­сла­ву ју­би­ле­ја „пра­зни­ка устан­ка на­ро­да 
Ју­го­сла­ви­је” из­два­ја се и гру­па сим­бо­ла ко­ја чи­ни са­мо­
стал­ну це­ли­ну: 4.75 м ви­сок спо­ме­ник Јо­си­пу Бро­зу Ти­ту 
спо­ме­ник и 4.5 м дуг и ши­рок пор­трет пор­трет Јо­си­па 
Бро­за Ти­та ои­ви­чен сти­ли­зо­ва­ном пе­то­кра­ком зве­здом. Реч 
је о гру­пи сим­бо­ла ко­ја сто­ји уме­сто по­ли­тич­ких док­три­
на, иде­о­ло­ги­ја, ен­ти­те­та или по­кре­та,41 а ко­ји пред­ста­вља­ју 
ти­пич­не при­ме­ре ви­зу­а­ли­за­ци­је ау­то­ри­тар­ног во­ђе (до­жи­
вот­ног пред­сед­ни­ка ко­му­ни­стич­ке Ју­го­сла­ви­је). За Мак­са 
Ве­бе­ра (Ma­xi­mi­li­an Carl Emil We­ber) власт во­ђе је ка­рак­те­
ри­стич­на за ха­ри­змат­ску власт ко­ју, го­во­ре­ћи о кла­си­фи­
ка­ци­ји политич­ких си­сте­ма, на­во­ди као јед­ну од ка­те­го­ри­ја 

39	Azaryahu, M. нав. де­ло, стр. 258.
40	То­мић, В. (16. фе­бру­ар 2015) Kаква др­жа­ва, та­кви и пра­зни­ци, Блиц.
41	Azaryahu, M. нав. де­ло, стр. 258.
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власти.42 У јед­но­пар­тиј­ском (со­ци­ја­ли­стич­ком) си­сте­му, ко­
ји по­се­ду­је соп­стве­ну иде­о­ло­ги­ју, исто­риј­ску ми­си­ју и во­
ђу са огром­ним ау­то­ри­те­том, упор­но је ра­ђе­но на гра­ђе­њу 
кул­та лич­но­сти пред­сед­ни­ка ФНРЈ.43 O ње­му се пи­са­ло као 
о вој­ско­во­ђи, по­ли­ти­ча­ру, кла­си­ку марк­си­зма, ин­те­лек­ту­ал­
цу, ре­во­лу­ци­о­на­ру... По­ред не­кри­тич­но­сти пре­ма ис­ка­зи­
ма во­ђе, пре­на­гла­ше­не по­кор­но­сти пре­ма во­ђи, пре­те­ра­не 
при­сут­но­сти во­ђе у при­ват­ном/јав­ном про­сто­ру, јед­на од 
глав­них ма­ни­фе­ста­ци­ја кул­та лич­но­сти је­сте и мар­ки­ра­ње 
обје­ка­та, ули­ца и тр­го­ва у скла­ду са ка­рак­те­ри­сти­ка­ма во­ђе. 
По­ред упо­тре­бље­них сим­бо­ла (спо­ме­ник и пор­трет Јо­си­па 
Бро­за Ти­та) и у при­ка­за­ним на­ра­ти­ви­ма уо­ча­ва се пре­на­
гла­ше­на иде­а­ли­за­ци­ја во­ђе и до­ми­на­ци­ја ње­ног ау­то­ри­те­
та: по­ја­ва пред­сед­ни­ка Ти­та у под­нож­ју три­би­не иза­зва­ла 
је екс­пло­зи­ју оду­ше­вље­ња; гру­па је по­том сти­гла до Тр­га 
пар­ти­за­на, ус­пут пра­ће­на бур­ним апа­лу­зи­ма и оба­си­па­на 
цве­ћем; док је друг Ти­то при­ла­зио спо­ме­ни­ку, мно­штво све­
та га је по­здра­вља­ло на ули­ци и са бал­ко­на окол­них згра­да. 
(на­ра­тив „А”) / „Ти­то је до­че­кан она­ко ка­ко и за­слу­жу­је др­
жав­ник та­квог ка­ли­бра – са оду­ше­вље­њем, са ра­до­шћу, са 
до­сто­јан­ством...“ (на­ра­тив „Б’’) / у јед­ном тре­нут­ку не­ко 
је ре­као: „Ево га друг Ти­то!”; и не­ка­ко смо сви за­не­ме­ли, од 
не­ке тре­ме; и ја сам га са стра­хом иш­че­ки­ва­ла; на­ста­ла је 
еу­фо­ри­ја; на­род је ус­кли­ки­вао ње­го­во име, цве­ће је ле­те­ло... 
(на­ра­тив „В”). Да­кле, фо­то­гра­фи­је ко­је до­ку­мен­ту­ју про­сла­
ву ју­би­ле­ја „пра­зни­ка устан­ка на­ро­да Ју­го­сла­ви­је“ и при­ка­
за­ни на­ра­ти­ви по­ка­зу­ју да је, као осо­бе­ност по­ли­тич­ке кул­
ту­ре јед­ног дру­штва, по­сма­тра­ни со­ци­ја­ли­стич­ки пра­зник 
био је­дан од на­чи­на на ко­ји су се про­па­ган­ди­сти од­но­си­ли 
пре­ма фор­ми­ра­њу и одр­жа­ва­њу кул­та лич­но­сти (идо­ла­три­
ја) чи­ји је пред­мет био пр­ви чо­век у др­жа­ви.44

42	Ви­ше о Ве­бе­ро­вој кон­цеп­ци­ји мо­ћи по­гле­да­ти у Pa­vlo­vić, V. (2009) 
Veberovа koncepcijа mo­ći, Go­diš­njak 2009 | I DEO: Po­li­tič­ka te­o­ri­ja, po­
li­tič­ka so­ci­o­lo­gi­ja, po­li­tič­ki si­stem, Be­o­grad: Fa­kul­tet po­li­tič­kih na­u­ka, ­
str. 19‒21.

43	Тер­мин култ лич­но­сти пр­ви пут је упо­тре­био Ни­ки­та Хру­шчов 1956. го­
ди­не у из­ве­шта­ју са XX кон­гре­са Ко­му­ни­стич­ке пар­ти­је Со­вјет­ског Са­
ве­за ка­ко би опи­сао апо­ло­ги­ју Јо­си­фа Ви­са­ри­о­но­ви­ча Ста­љи­на и са­став 
по­ли­тич­ких, про­па­ганд­них и ре­пре­сив­них ме­ра; Ra­bre­no­vić, A. (2013) 
Po­li­tič­ki pla­kat i kult lič­no­sti, Me­di­a­na­li, Vol. 7, No. 13, Du­brov­nik: Sve­u­či­
liš­te u Du­brov­ni­ku, str. 74.

44	Исто.
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SECULAR HOLIDAYS ­
IN COMMUNIST YUGOSLAVIA 

MARKING THE FIGHTER’S DAY ­
IN TITOVO UŽICE IN 1961

Abstract

In the first post-WW2 years in the communist Yugoslavia, gradual 
abolishment of religious holidays started, diminishing the religious 
domain to the home and household members, and the church to its 
churchyard. Yugoslav legislation established new, federal republic and 
other holidays. Due to paper limitations, the manner of celebrating 
secular holidays will be reviewed on the example of the Fighter’s Day, 
which was announced federal holiday on April 26, 1956. Marking of the 
twentieth anniversary of the insurrection of the peoples of Yugoslavia 
will be viewed through three narratives: the first narrative (“a view from 
the outside”) consists of the data on celebrations of this holiday from 
the archives and press, while the second and the third narrative (“views 
from within”) consists of the data from interviews which the text author 
conducted in 2009 and 2010 with the producer and a participant of the 
celebration. Based on these data, the primordial event and its formal/
structural characteristics and function of the subject holiday will be 

analysed.
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